


























DoroTHEA RUTKE

Ebene - fiihrte-letztendlich 1989 (Sommet von Dakar) zu der ,,offiziel-
len* Anerkennung der Tatsache, daB fiir die Entwicklung der Linder die
Verbindung zwischen Franzosisch und den autochthonen Sprachen not-
wendig ist. Dieser ,,point de départ d’une nouvelle génération d’ opérations
linguistiques**’, fiir den der Zeitraum von 1990 bis 2000 angesetzt wur-
de, nennt sich Plan d’aménagement linguistique de la Francophonie:
L’ objectif du Plan d’aménagement linguistique de la Francophonie est
de donner a chaque pays les moyens de mieux connaitre ses situations de
langue, et de les planifier en vue du développement.*"

Seither liefert die ACCT Hilfestellung zu Strukturierung, Organisati-
on, Durchfiihrung und Evaluierung der Sprachpolitik. Ein erster Schritt
war die Griindung der Offices de langues in den einzelnen Lindern, die
im Gegensatz zu den noch existierenden Centres de linguistique appliquée
die unterschiedlichsten staatlichen Entscheidungen, die sich auch auf die
Sprache auswirken, zu koordinieren hatten, d.h. sie bilden eine intermini-
sterielle Stelle fiir Gedankenaustausch, wihrend die rein linguistisch de-
finierten Centres nur EinfluB auf das Erziehungsministerium besaBen.
Gleichzeitig sollen laut Kazadi die Offices transnationale Sprachen® be-
riicksichtigen, was zu multilateraler Forschung und Sprachpolitik anre-
gen sollte und auch zu erheblichen Kosteneinsparungen fiihren konnte.

Hiermit werden im Sinne der Frankophonie weiterhin die Verbreitung
und der Erhalt des Prestiges des Franzosischen angestrebt, diesmal je-
doch auf der Basis der Forderung afrikanischer Sprachen, d.h. der Erho-
hung des Prestiges autochthoner Sprachen. Dies zeigt auch die Anderung
des Namens des Gipfeltreffens von ,,Conférence de chefs d’Etat et de
gouvernement ayant en commun 1’usage du frangais“ in ,,... ayant en
partage la langue frangaise“. Franzosisch entwickelt sich demnach im-
mer mehr zur privilegierten Zweitsprache, die ab einem bestimmten Bil-
dungsniveau zur einzigen Sprache wird, und somit als Bildungssprache
ihre fremdbestimmte Norm beibehilt.

Auch die Sprachwissenschaft wendet sich den geschilderten Veréinde-
rungen zu. Untersuchungen und Darstellungen einzelner Staaten wurden
und werden ldnderspezifisch von einzelnen Wissenschaftlern mit unter-
schiedlichen, weil situationsbedingten, theoretischen Schwerpunkten vor-
genommen. Ein Basiswerk fiir die ,,romanistische* Darstellung der lin-
guistischen Frankophonie ist sicherlich das 1979 von Valdman herausge-

30 Programmation ACCT 1991.

31 Programmation ACCT 1991, S. 5.

32 Damit sind die Handelssprachen gemeint, die in Afrika seit Jahrhunderten praktiziert
werden, z.B. fiir Westafrika das Bambara, das Peul und das Haussa.
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gebene Werk Le Frangais hors de France, welches auch die Herausgeber
des Werkes Le Frangais dans l'espace francophone ,,inspirierte“®. Diese
Sammelbinde fiihren in die einzelnen Problematiken der verschiedenen
Linder ein*, und das jiingere Werk stellt neben einzelnen deskriptiven
Artikeln auch theoretische Forschungsansitze vor. Festzustellen ist je-
doch, daB Linguisten den Begriff Frankophonie vermeiden, sie sprechen
vom Franzosischen auBerhalb Frankreichs oder im frankophonen Raum®,
Dies spiegelt wiederum die franzosische Sprachpolitik wider: Untersucht
wird die franzosische Sprache und, aus der Perspektive der Norm des
hexagonalen Franzosisch, die vielerorts entwickelten oder sich entwik-
kelnden lexikalischen Varianten des Franzosischen in Afrika. Es wird zwar
mitunter die ins Extreme tendierende Frage gestellt, ob eine Créolisation
des Franzosischen in Afrika stattgefunden habe, aber diese Studien kom-

33 So die als Hommage an Valdman gedachte Formulierung von D. de Robillard, M.
Beniamino und C. Bavoux in ihrem Vorwort ,Le frangais dans 1’espace francophone:
Problematique*, in: D. de Robillard/M. Beniamino (Hrsg.), Le francais dans I’espace
francophone. Description linguistique et sociolinguistique de la francophonie, Bd. 1,
Paris 1993, S. 17. (Der geplante zweite Band ist bisher leider noch nicht erschienen.)

34 Getrennt hiervon existieren natiirlich die Studien iiber die afrikanischen Sprachen in
den frankophonen Léndern, z.B. das Inventaire des études linguistique sur les pays
d’Afrique noire d’éxpression frangaise et sur Madagascar, hrsg. von D. Barreteau,
Paris 1978. Diese Verdffentlichung untersucht die afrikanischen Sprachgruppen und
getrennt hiervon werden die einzelnen Linder aus soziolinguistischer Sicht beschrie-
ben, jedoch ist dieser Teil stark bibliographisch ausgelegt und verweist in erster Linie
auf andere Forschungsarbeiten, die diesen Forschungsschwerpunkt beriicksichtigten.

35 Die Redaktion der Zeitschrift L'Année francophonie internationale (AFI) definiert die
Begriffe folgendermaBen: ,,“francophonie”, ,,Francophonie* et ,.espace francophone*
... Ces trois expressions, ou syntagmes sont parfois synonymes, mais le plus souvent
complémentaires dans I’'usage:
la ,francophonie®, avec un petit f, désigne généralement I’ensemble des peuples ou
des groupes de locuteurs qui utilisent particllement ou enti¢rement la langue frangaise
dans leur vie quotidienne ou leurs communications,
la ,,Francophonie*, avec un grand F, désigne plutdt I'ensemble des gouvernements,
des pays ou des instances officielles qui ont en commun I'usage du frangais dans leurs
travaux ou leurs échanges,
~espace francophone* représente une réalité non exclusivement géographique ni méme
linguistique, mais aussi culturelle: elle réunit tous ceux qui, de prés ou de loin, éprouvent
ou expriment une certaine appartenance 2 la langue frangaise ou aux cultures
francophones - qu'ils soient de souche slave, latine ou créole, par exemple. Cette
dénomination d’espace francophone est la plus floue, mais aussi peut-étre la plus
féconde.“ (AFI 1994, S. 6)
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men doch im Vergleich z.B. zu der Frankophonie des Indischen Ozeans
zu einem negativen SchluB.* Meist beruht die Untersuchung einer endo-
genen Norm des Franzosischen auf einer umfassenden lexikalischen Dar-
stellung des afrikanischen Franzésisch (IFA-Projekte®” oder auch der
Réseau thématique de recherche , Lexicologie, Terminologie et Tra-
duction* der ,,Université des Réseaux d’Expression Frangaise* (UREF)*);
beide verstehen sich nicht als normbildend, wenn auch eine Rolle spielen
mag, dal die entstehenden Varietiten des Franzosischen nicht einfach
der freien Entwicklung iiberlassen werden sollten. Auch hier mag der Hin-
tergedanke nicht ausgeschlossen werden, man wolle durch normbildende
und andere MaBnahmen verhindern, da8 Sprachen wie das FPA* sich zu
Ungunsten des Franzosischen ausbreiten. Die viel komplexeren syntakti-
schen und morphosyntaktischen Veridnderungen wurden bisher noch nicht
in hinreichendem MaBe analysiert, und sie werden oft nur als Abwei-
chung von der puristisch gefaBten Norm angesehen. Die Zielsetzung der
Geldgeber — insbesondere Frankreich, Kanada und Belgien* -, die Bei-
behaltung einer Norm um die Frankophonie zu stérken, ist deutlich er-
kennbar, und eine wie auch immer geartete Verselbstindigung des afrika-
nischen Franzosisch soll verhindert werden.

2.2. Sprachverbreitung

Ein weiteres wichtiges Argument innerhalb der sprachlich definierten po-
litischen Frankophonie ist die Verbreitung des Franzosischen, da sie als
Gegenpol zum EinfluBbereich des anglophonen Sprach- und Wirtschafts-
raumes dienen soll.

Auch dies wurde bisher in erster Linie in Einzelldnderuntersuchungen
mit unterschiedlichen Methoden dargestellt. Als bisher methodologisch
einheitlichste Darstellung unter vergleichendem Aspekt kann der Sam-
melband Francophonie: représentations, réalités, perspectives* gelten,
der anhand einer Bewertungsskala die Verbreitung der verschiedenen Spra-
chen in den einzelnen Lindern von einzelnen Linderexperten beurteilen

36 Vgl. R. Chaudenson im vorliegenden Heft und die dort genannten Ansichten.

37 IFA = Inventaire des particularités lexicales du frangais en Afrique noire, Paris 1983,

38 Visages du frangais. Variéiés lexicales de I’espace francophone, sous la direction de
A. Clas et B. Ouoba, Paris 1990.

39 Vgl. R. Subjetzki im vorliegenden Heft.

40 Laut M. Tétu lag die finanzielle Beteiligung an den Kosten der ACCT 1970 von Frank-
reich bei 45%, Kanada - inkl. Québec - finanzierte 34% und Belgien 12%, in:
Francophonie (Anm. 1), S. 110.

41 Hrsg. R. Chaudenson, Paris 1991.
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14B8t, und deren Ergebnisse abschlieBend fiir einen direkten Vergleich in
einem Schaubild nebeneinanderstellt werden.

Hinsichtlich der Sprachkompetenzerforschung bestand bisher ein ,,vide
scientifique et technique*?, was aus der Tatsache resultierte, da8 ,,...hors
de I’espace francophone du Sud, existent des tests adaptés (...),iln’y ena
pas en Afrique et, plus généralement, dans I’espace francophone du Sud.*#*
Ein erster koordinierter Ansatz, die (franzosische) Sprachkompetenz zu
erforschen, liegt mit einem von der ACCT und der AUPELF-UREF un-
terstiitzten Programm vor, an dem Linguisten aus verschiedenen Lin-
dern beteiligt sind. Eine erste aus diesem Programm entstandene Verof-
fentlichung erfolgte 1995, Hierbei wurden fiir die in dieser Publikation
beriicksichtigten Lander vier Kompetenzen mittels eines einheitlichen Fra-
gebogens iiberpriift: ,,compréhension orale, production orale, compré-
hension écrite, production écrite“*®, Die umfassende Aufgabe, eine ver-
gleichbare Sprachkompetenzanalyse auf der Basis einheitlicher Umfrage-
methoden von Sprechern des Franzosischen der verschiedenen Lénder zu
erstellen, steckt somit noch in den Anfingen.

Festzustellen bleibt, daB die ,,frankophonie-weiten‘, d.h. multilatera-
len, linguistischen Untersuchungen tendenziell bilateral ausgerichtet sind.
Im Gegensatz zu den Kanada betreffenden Untersuchungen gilt fiir Afri-
ka als Ausgangspunkt die sprachliche Norm Frankreichs. Die Varietiten-
bildungen der franzdsischen Sprache werden zwar vereinzelt untersucht,
jedoch wird aufgrund des politischen und finanziellen Hintergrunds in
der Sprachpolitik, auch der multilateralen Organisationen, und zur Bei-
behaltung der Bedeutung des Franzosischen in den supranationalen Or-
ganisationen eine Differenzierung des Franzosischen vermieden. Vielmehr
wird in verstiarktem MaBe auf die nationalen Sprachen eingegangen, um
die Verbreitung des Franzosischen in seiner hexagonalen Norm als privi-
legierte Zweitsprache zu foérdern.*

42 Sodie wohl iibertriebene Aussage von R. Chaudenson im Dezember 1995, vgl. hierzu:
Langues no 32 (Anm. 13), S. 2.

43 Ebenda.

44 R. Chaudenson (Hrsg.), Vers une évaluation des compétences linguistiques en frangais
dans l'espace francophone, Paris 1995.

45 Vgl. R. Chaudenson, Langues no 32 (Anm. 13), S. 5.

46 Auf dieses Ergebnis l4uft auch das Fazit von Marx fiir die Sprachpolitik in Togo hin-
aus. Vgl. R.-M. Marx, ,,Die Sprachpolitik und soziolinguistische Konstellation in Togo
vor und nach der Unabhingigkeit“, in: Quo vadis Romania?, Wien 1993, S. 57. Der
Unterschied zu Kanada beruht insbesondere darauf, daB8 das Franzosische dort Erst-
sprache ist, wihrend dies in Afrika kaum zutrifft.
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Wissenschaftler und Politiker behalten die bilaterale Ausrichtung der
linguistischen Frankophonie bei, auch wenn dies verstirkt unter dem Deck-
mantel einer vermeintlichen Multilateralitit geschieht.

3. Die okonomische Frankophonie

In der ,Frankophonie-Literatur* wird zum Teil auch der 6konomische
Aspekt dieser politischen Vereinigung beriicksichtigt.

Brabant sieht diesen Aspekt als eine Folge der sprachlichen Gemein-
samkeit, ordnet ihn dieser also eindeutig unter: ... d’Etats unis par un
lien d’intérét, en I’occurrence I’usage de la langue frangaise, usage
engendrant lui-méme d’autres liens, culturels, politiques et économi-
ques.“Y’

Tétu sieht die Frankophonie als politische Verpflichtung fiir die rei-
chen Teilnehmer, die drmeren zu unterstiitzen. Er verbindet die Okono-
mie mit der Politik, wobei er jedoch anhand der Zahlen des Bruttosozial-
produkts der Linder auf das Nord-Siid-Gefille hinweist: ,,Ainsi les
disparités économiques constituent une des grandes caractéristiques de la
communauté francophone. (...) Devant cette situation, les beaux discours
sur la «fraternité francophone» laissent un goiit amer.*“*

Auch Guillou, Generaldirektor der AUPELF, bemingelt 1993 das feh-
lende Interesse an 6konomischer Koordination auf multilateraler Ebene:
»C’est le Sommet de Québec qui a émis I’idée de créer un espace
économique francophone. «Création» car I’espace francophone n’est pas
encore vécu comme une réalité économique.**

Summarische Kritiken an dem mangelnden Interesse der multilatera-
len Organisation namens Frankophonie an einer 6konomischen Zusam-
menarbeit durch eher sprachlich motivierte Verfasser werden jedoch von
den mehr politisch und 6konomisch orientierten Autoren ergénzt durch
eine kritische Beurteilung der bilateralen 6konomischen Beziehungen.
So ist es Frankreich gelungen, eine Mischform aus Wihrungszone und
Waihrungsunion mit den ehemaligen Kolonien aufrechtzuerhalten: die so-
genannte Franczone®. Diese ,,supranationale Regelung der monetiren Be-

47 S. Brabant, Francophonie (Anm. 9), S. 34.

48 M. Tétu, Francophonie (Anm. 1), S. 214,

49 M. Guillou, La Francophonie. Nouvel enjeu mondial, Paris 1993, S. 105. (Der Sommet
fand 1987 in Québec statt)

50 Fiir wirtschaftswissenschaftliche Analysen zur Funktion und Geschichte der Franc-
zone vgl.: A. Delage/A. Massiera, Le Franc CFA. Bilan et perspectives, Paris 1994; H.
Gérardin, La zone franc. Histoire et institutions. Paris 1989 und M. Vizy, La zone
franc, Paris 1989. 3
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ziehungen**! entwickelte sich aus den Mitte des 19. Jahrhunderts entstan-
denen Handelsbanken. Alle noch heute beteiligten ehemals franzosischen
subsaharischen Linder Afrikas standen schon unter der Agide der 1901
gegriindeten ,,.Banque de I’ Afrique occidentale®, Togo und Kamerun tra-
ten dieser nach dem ersten Weltkrieg 1919 bei. (Guinea® und Mauretani-
en sind 1960 bzw. 1973 aus der Franczone ausgetreten, auch Mali ist
1959 ausgetreten, wurde dann 1968 unter Sonderbestimmungen, d.h. Griin-
dung einer eigenen Zentralbank wiederaufgenommen, durfte aber erst 1984
als vollwertiges Mitglied der ,,Union monétaire ouest africaine* beitre-
ten.)

Im Gegensatz zu der politischen ,,Lockerung‘ wurde die postkoloniale
monetire Organisation frithzeitig und gezielt geplant. Als langfristige Vor-
bereitung kann neben der Schaffung des Franc CFA 1945 (die Abkiirzung
steht fiir ,,Colonies frangaises d’ Afrique*) die 1955 erfolgte Zweiteilung
der ,,Banque de I’ Afrique occidentale in die emittierenden Institute ...
pour I’AOF et le Togo“ und ,,... pour I’ AEF et le Cameroun“ gelten, die
genau in dieser Aufteilung direkt iiberfiihrt wurden in die ,,Banque Centrale
des Etats de I’ Afrique de I'Ouest* (gegriindet April 1959) und die ,,Banque
Centrale des Etats de I’ Afrique Equatoriale et du Cameroun* (gegriindet
Juni 1959), welche erst seit November 1972 den nicht mehr an die
Kolonialzeit erinnernden Namen , Banque des Etats de I’ Afrique Centrale*
tragt. Mit den Komoren, die erst 1975 unabhéngig wurden, und einem
ehemals spanisch kolonisierten Land, Aquatorialguinea, sind heute vier-
zehn souverine Staaten in der Franczone organisiert:

51 S. Briine, Die franzdsische Afrikapolitik. Hegemonialinteressen und Entwicklungsan-
spruch, Baden-Baden 1995, S. 200.

52 Guinea spielt in diesem Zusammenhang aufgrund der sozialistischen Orientierung unter
Sékou Touré, der schon gegen die panafrikanische Vereinigung wegen der ,,Europa-
horigkeit* war, eine Sonderrolle.
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Listet man die auBereuropéischen franzésischen Gebiete getrennt vom
hexagonalen Frankreich auf, gehoren von den nun insgesamt 58 geogra-
phischen Gebieten der politischen Frankophonie 26 — durch Kursivierung
hervorgehobene — zur Franczone:

Agypten, Algerien, Aquatorialguinea, Belgien (Konigreich) und die
Communauté frangaise de Belgique, Benin, Bulgarien, Burkina Faso,
Burundi, Céte d’Ivoire, Dominica, Dschibuti, Frankreich (européisches
Gebiet), Frz. Guyvana, Frz. Polynesien, Gabun, Guadeloupe, Guinea, Gui-
nea-Bissau, Haiti, Kambodscha, Kamerun, Kanada/Kanada-Nouveau
Brunswick/Kanada-Québec, Kap Verde, Komoren, Kongo, Laos, Liba-
non, Luxemburg, Madagaskar, Mali, Marokko, Martinique, Mauretani-
en, Mauritius, Mayotte, Moldavien, Monaco, Neukaledonien, Niger,
Réunion, Ruanda, Ruminien, Sdo-Tomé-et Principe, Schweiz, Senegal,
Seychellen, St. Lucia, St.-Pierre et Miquelon, Syrien, TAAF, Togo, Tschad,
Tunesien, Vanuatu, Vietnam, Wallis et Futuna, Zaire, Zentralafrika.

Hier zeigt sich, daB die Anzahl monetir voneinander abhéngiger Ge-
biete innerhalb der Frankophonie fast 50 Prozent ausmacht. Man kann
deshalb m.E. von einer ,,monetéren* Frankophonie innerhalb der politi-
schen Frankophonie sprechen.

Durch die straffe Organisation der zur Franczone gehorenden Gebiete
iiber Verrechnungskonten, die ,,comptes d’opération®, bei der ,.Banque
de France*, wird eine genaue Kontrolle Frankreichs iiber deren AuBen-
handelsbeziehungen erméoglicht. So ,,waren die afrikanischen Mitglied-
staaten nach der Unabhingigkeit zunéchst gehalten, simtliche — seit 1973
zwei Drittel —ihrer Devisenreserven, die im Waren-, Dienstleistungs- und
Kapitalverkehr mit anderen Wihrungsgebieten anfallen, in Paris*> auf
diesen Verrechnungskonten zu deponieren.

Frankreichs Rolle fiir die monetire Politik der CFA-Franczone erkennt
man in der Struktur der Verwaltungsrite, dem jeweiligen conseil
d’administration, der beiden afrikanischen Zentralbanken, die die Politik
der Bank bestimmen. Dort bestehen folgende Stimmenverteilungen:

— inder BEAC vier fiir Kamerun, zwei fiir Gabun, eine fiir Zentralafri-
ka, eine fiir Kongo, eine fiir Aquatorialguinea, eine fiir Tschad und
drei fiir Frankreich — vor der Reform von 1972 besall Frankreich die
Hilfte der Stimmen —;%

54 Darunter auch solche Devisen, die sie im Rahmen von Entwicklungsprojekten aus
Drittlindern erhielten.

55 8. Briine, Afrikapolitik (Anm, 51), S. 202f.

56 M. Vizy, Zone franc (Anm. 50), S. 65.
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- in der BCEAO jeweils zwei fiir Benin, Burkina Faso, Céte d’Ivoire,
Mali, Niger, Senegal, Togo und Frankreich — vor der Reform 1973
besaB Frankreich sieben von 21 Stimmen®’.

Im Verwaltungsrat der BEAC besitzt und besal Frankreich proportio-
nal mehr Stimmen als in der BCEAO. Zusitzlich zum franzosischen
Stimmrecht in den einzelnen Verwaltungsriten finden jedes Jahr zwei
Sitzungen, im Friihjahr in Afrika, im September in Paris, statt, bei der
sich alle an der Franczone beteiligten Lander treffen, um die 6konomi-
sche und finanzielle Situation und eventuelle Modalitéten in der Struktur
der Zone zu besprechen.*®

Durch diese bedeutsame Beteiligung Frankreichs und die Abhéngig-
keit vom franzosischen Franc werden auch die AuBenhandelsbeziehun-
gen beeinfluBt: Einerseits erleichtert der feste Wechselkurs zum franzosi-
schen Franc den Zahlungsverkehr, die Inflation in der CFA-Franczone ist
deutlich geringer als in den anderen afrikanischen Lindern®. Anderer-
seits bedeutet dieses Abkommen einen ,,relativen Souverinititsverlust in
der Wirtschafts- und Geldpolitik“*°.

Frankreich profitierte von den in Afrika erwirtschafteten AuBenhan-
delsiiberschiissen, indem, so die iiberzeugende Darstellung Briines, die
Wihrungsreserven der U.M.O.A. Anfang der siebziger Jahre dazu ge-
nutzt wurden, franzosische Staatsschulden zu tilgen.®! Eine Wiederho-
lung wurde durch geénderte Vertrige verhindert, die Niedrigverzinsung
der Gelder erméglichte es Frankreich, weiterhin ,,billig* seine Staatskas-
se aufzubessern.

Doch seit spitestens Mitte der achtziger Jahre weisen diese Konten
negative Salden auf und sind fiir Frankreich zur finanziellen Belastung
geworden. Gleichwohl wird von einem Auflosen der Franczone abgese-
hen, auch wenn Frankreich versucht, diese in die européische Union ein-
zubeziehen, um damit auch die anderen européischen Staaten verstirkt
an den Kosten der Wechselkursgarantie zu beteiligen.

Die Franczone dient Frankreich nicht mehr als finanzielle ,,Gewinn-
zone“, sondern als Unterstiitzung des ,,mit dkonomischen Argumenten
ausgetragenen Hegemonialkonflikts“®?, denn in bilateralen Abkommen,
und als solche konnen diejenigen der Franczone ohne weiteres gelten, da

57 Ebenda, S. 71.

58 Vgl. ebenda, S. 73.

59 Vgl. S. Briine, Afrikapolitik (Anm. 51), S. 207.
60 Ebenda, S. 204.

61 Vgl. ebenda, S. 211.

62 Ebenda, S. 216.
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immer zwei Partner bestehen — Frankreich und die jeweilige Landergruppe
—, erzielt Frankreich eine stirkere Dominanz als in den multilateralen Or-
ganisationen. ,,C’est ce qui explique la grande préférence de la France
pour I’aide bilatérale et toutes les opérations y afférant plutdt que la
coopération multilatérale, bien qu’elle y participe de fagon conséquente.“

So ist auch die vorsichtige Zuriickhaltung de Gaulles hinsichtlich der
Griindung der multilateralen politischen Frankophonie zu verstehen.%

Die Dominanz Frankreichs im Bankwesen hat auch Auswirkungen
fiir die Rolle der franzosischen Sprache, deren ,,weltweite” Bedeutung
durch die ,monetire”, bilaterale Frankophonie stirker unterstiitzt wird
als durch die politisch-6konomische, multilaterale.

4. Multilaterale und bilaterale Frankophonie

Die bilaterale Ausrichtung franzosischer Politik zeigt sich in der Auftei-
lung Afrikas zwischen zwei franzosischen Ministerien — das ,,Ministere
de la Coopération* ist zustdndig fiir die ,,Pays du champs* und das
,Ministere des Affaires étrangeres* fiir die ,,Pays hors champs* — und der
Tatsache, daB iiber diese Ministerien mehr finanzielle Unterstiitzung nach
Afrika transferiert wird als z.B. iiber die ACCT. Da Frankreich auch den
GroBteil des finanziellen Riickhalts der multilateralen frankophonen Or-
ganisationen darstellt, sollte von einer doppelten Frankophonie ausge-
gangen werden. Die multilaterale iiberstaatliche Organisation der Fran-
kophonie bietet ein gleichberechtigtes Forum fiir alle Staaten. Sie bildet
den Gegenpol zu der bilateralen Frankophonie, innerhalb derer Frank-
reich in linearer Fortsetzung des Kolonialismus das Sagen hat. Dies zeigt
sich insbesondere in der ,,monetidren* Frankophonie. Mit dieser Bedeu-
tungserweiterung des Begriffes um die bilaterale Ebene kann aber auch
anhand der ,,sprachlichen* Frankophonie die bisher zu Unsicherheiten
filhrende Teilhabe Algeriens — da dieses Land nicht zur sogenannten ,,po-
litischen* Frankophonie gehdrt — iiberbriickt werden.

Dieser umfassendere Begriff von Frankophonie als multilaterale und
bilaterale Institution ermdglicht erst eine Differenzierung in sprachliche,
politische und wirtschaftliche Frankophonie und eine Analyse der tat-
sdchlichen Bedeutung und Rolle Frankreichs innerhalb derselben. Gera-
de die von Frankreich erreichte Trennung, die eine umfassende Analyse
frankophoner Politik behindert, kénnte so iiberwunden werden.*

63 M. Tétu, Francophonie (Anm. 1), S. 227.

64 Vgl. ebenda, (Anm. 1), S. 60.

65 Genauere Daten zur franzdsischen bilateralen Sprachpolitik sind kaum zu erhalten,
nur durch miihseliges Ansprechen aller franzdsischen Organisationen und Ministerien
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Der Ausgangspunkt der Frankophonie ist, insbesondere aus franzosi-
scher Sicht, die noch auf dem Konzept der langue universelle basiert, die
Sprache. Unbestritten ist, ,,daB der konomische Wert einer Sprache mit
der Zahl ihrer Sprecher korreliert*®. Weitere Faktoren fiir die Wertschit-
zung einer Sprache sind ,.die geographische Lage, der sozio-politische
Status, die Assoziation mit einer Religion, die literarische und kulturelle
Tradition“®’. Sollte diese auf Sprache beruhende Politik eine Stirkung
des Franzosischen und Frankreichs auf internationalem Parkett erwirken,
so kann heute davon ausgegangen werden, dal — trotz der in der politi-
schen Rhetorik beibehaltenen Argumentation —, aufgrund der Erfolge des
Englischen, franzosische Politiker mittlerweile die weitaus effektivere
Wirkung von 6konomischen Faktoren erkannt haben.

Die Anglophobie®® Frankreichs und die daraus resultierenden MaB-
nahmen, die gegen die Durchdringung des Franzosischen durch das Eng-
lische — insbesondere das amerikanische Englisch — gerichtetet sind, wie
auch die - ganz allgemeine - Verteidigung der hexagonalen Norm mit
dem Argument der interkommunikativen Universalsprache® innerhalb der
Frankophonie stehen zwar noch an erster Stelle, doch die Verbreitung der
englischen Sprache, die mit dem Schwerpunkt Wirtschaft und der Globali-
sierung der Kommunikation automatisch erfolgt und den franzésisch do-
minierten Bereich durchdringt, zeigt m. E. auch Konsequenzen fiir die
Frankophonie:

Die historische Dimension des kulturellen Zusammenhalts wandelt
sich zu einem wirtschaftlichen Schwerpunkt mit dem Argument Spra-
che. Diese entwickelt sich also vom Kriterium der Frankophonie zum
Argument fiir die Frankophonie.

ist eine liickenhafte und oft nicht einheitliche Politik herauszufiltern. (Vgl. hierzu
Chaudenson, Robert: ,,La politique francophone: y a-t-il un pilote dans I’avion?*, Vor-
tragsmanuskript 1995.)

66 F. Coulmas, Die Wirtschaft mit der Sprache, Frankfurt a.M. 1992, S. 84.

67 Ebenda, S. 89.

68 Als solche kann man die Einstellung Frankreichs gegeniiber dem Englischen schon
aufgrund der franzdsischen Sprachgesetze bezeichnen. Die ablehnende Haltung ge-
geniiber dem englischen EinfluB 148t sich noch in vielen anderen Bereichen feststel-
len, so auch z.B. die eher zuriickhaltende Einstellung gegeniiber den multilateralen
Organisationen, die oft ,,d’inspiration — ou d’imitation — anglosaxonne* (vgl. M. Tétu,
Francophonie [Anm. 1], S. 227) seien.

69 Vgl. M. Butzke-Rudzynski, Francophonie Marokko (Anm. 9), S. 30.
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